Procedura recenzowania artykulow naukowych publikowanych w
kwartalniku
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Procedura recenzowania artykutéw jest zgodna z zaleceniami opublikowanymi w
broszurze "Dobre praktyki w procedurach recenzyjnych w nauce™ wydanej przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w Warszawie w 2011 roku.

Za zgodno$¢ artykutu z zakresem tematycznym czasopisma odpowiada redaktor
naczelny. W przypadku, gdy artykut jest niezgodny z profilem czasopisma lub gdy nie
spelnia wymagan wynikajacych z Wytycznych dla autoréw (w szczegolnosci braku
poszanowania praw autorskich), jest zwracany do autora odpowiedzialnego za
korespondencjg.

Po zakwalifikowaniu artykutu, jako zgodnego z profilem czasopisma redaktor
naczelny dokonuje wyboru recenzenta, spo$rod samodzielnych pracownikow
naukowych specjalizujacych si¢ w danej tematyce.

Recenzje opracowywane sg przez recenzentéw zatrudnionych w innej jednostce niz
autorzy ocenianej pracy. Recenzenci muszg gwarantowac: niezalezno$¢ opinii, brak
konfliktu interesow, brak relacji osobistych i stuzbowych z autorami artykutu.
Redaktor naczelny moze przekaza¢ swoje uprawnienia dotyczace wyboru recenzenta
oraz sprawdzenia spetnienia przez autorow ewentualnych warunkoéw zawartych w
recenzji cztonkowi Rady Naukowej czasopisma lub redaktorowi tematycznemu lub
zaproszonemu redaktorowi numeru.

Recenzowanie odbywa si¢ w systemie single-blind peer review process. Recenzenci
znaja tozsamos¢ autorow, ale autorzy nie znaja tozsamosci recenzentow. Przestrzega
si¢ zasady, ze kazdy artykut powinien by¢ recenzowany przez co najmniej dwoch
recenzentow.

Proces recenzowania przebiega z zachowaniem zasad poufnos$ci.

Recenzje s3 wykonywane na obowigzujacych formularzach recenzji. Recenzent
przekazuje podpisang recenzj¢ sporzadzong na formularzu przystanym przez redakcje.
Recenzja musi si¢ konczy¢ jednoznacznym stwierdzeniem o dopuszczeniu
manuskryptu do publikacji lub jego odrzucenia.

Autorzy sg informowani o wynikach recenzji, ktorg otrzymuja do wgladu po zatajeniu
nazwiska recenzenta. Autorzy powinni odnies¢ si¢ do uwag recenzenta i niezwlocznie
zwroci¢ poprawiony manuskrypt.

W przypadku, gdy artykut wymaga wprowadzenia znaczacych zmian, manuskrypt jest
wysytany do ponownej recenzji tego samego recenzenta.

Warunkiem zakwalifikowania manuskryptu do dalszego procesu wydawniczego jest
uzyskanie jednoznacznie pozytywnej recenzji.

W przypadkach spornych redakcja zastrzega sobie mozliwo$¢ powolania
dodatkowego recenzenta.

Raz w roku zamieszcza si¢, w ostatnim numerze czasopisma i na stronie internetowej,
liste recenzentow wspotpracujacych z redakcja czasopisma w danym roku.

Redakcja dopuszcza proces postpublication reviews, publikujac nadestane do redakcji
polemiki lub dyskusje dotyczace wydrukowanych na famach czasopisma artykutow
wraz z wyjasnieniami autorow lub odpowiedziami na uwagi krytyczne.



